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Парфентій Л. А. Боргова безпека України в умовах війни
Метою статті є розрахунок інтегрального індикатора боргової безпеки України згідно з Методичними рекомендаціями щодо розрахунку рівня 
економічної безпеки України, аналіз динаміки даного показника у 2014–2023 рр. і основних факторів впливу на нього, зокрема в умовах війни. У ре-
зультаті аналізу наукових праць численних учених було встановлено, що, незважаючи на активне дослідження проблеми боргової безпеки України 
під час війни, у науковій літературі приділяється недостатньо уваги розрахунку інтегрального індикатора боргової безпеки України. У результа-
ті дослідження було визначено, що збройна агресія рф у 2014–2015 рр. завдала суттєвої шкоди борговій безпеці України. А повномасштабне втор-
гнення росії в Україну ще більше її підірвало, вплинувши на державний борг, бюджетну стійкість і загальний стан економіки. Однак протягом 
усього досліджуваного періоду значення інтегрального індексу боргової безпеки України навіть не досягали межі небезпечного рівня, переважно 
залишаючись на критичному рівні за виключенням 2014, 2015 і 2018 рр., коли рівень боргової безпеки України опускався нижче критичного. Тому 
питання забезпечення боргової безпеки України є актуальним і гострим уже протягом тривалого періоду. Встановлено, що єдиний варіант, який 
міг би замінити зовнішніх кредиторів – це отримання позик від Національного банку на термін до 30 років. Але оскільки грошова емісія обумовлює 
стрімке зростання інфляції та девальвацію гривні, міжнародна фінансова допомога залишається основним джерелом підтримки нашої держави 
під час війни і водночас ключовим фактором боргової безпеки України. Наукова новизна статті полягає в розрахунку інтегрального індикатора 
боргової безпеки України, дослідженні динаміки даного показника у 2014–2023 рр. і основних факторів впливу на нього. Перспективами подальших 
наукових розвідок є пошук напрямів забезпечення боргової безпеки України, зокрема через дослідження закордонного досвіду управління борговою 
безпекою держави під час війни та в повоєнний період. Цілеспрямований, хоча й поступовий рух у напрямку розв’язання проблеми забезпечення 
боргової безпеки є запорукою зміцнення економічної та національної безпеки України.
Ключові слова: боргова безпека, Україна, війна, воєнний стан, державний борг, зовнішній державний борг, міжнародна фінансова допомога, інди-
катори боргової безпеки.
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Parfentii L. A. Ukraine’s Debt Security in Times of War

The aim of the article is to calculate the integral indicator of Ukraine’s debt security according to the Methodological Recommendations for calculating the 
level of economic security of Ukraine, analyze the dynamics of this indicator in 2014–2023, and the main influencing factors, particularly in the context of 
the ongoing war. As a result of the analysis of scientific articles by numerous scholars, it is found that, despite the active research on the issue of Ukraine’s 
debt security during the wartime, insufficient attention is paid in the scientific literature to the calculation of the integral indicator of Ukraine’s debt security. 
The present study determines that the armed aggression of the russian federation in 2014–2015 caused significant damage to Ukraine’s debt security. Fur-
thermore, the full-scale military invasion of russia further undermined it, affecting the public debt, budgetary stability, and the overall state of the economy. 
However, throughout the entire studied period, the value of the integral index of Ukraine’s debt security did not even reach the threshold of a dangerous level, 
predominantly remaining at a critical level, with the exception of 2014, 2015, and 2018, when the level of Ukraine’s debt security fell below critical. Therefore, 
the issue of ensuring Ukraine’s debt security has been relevant and acute for a prolonged period. It is identified that the only option that could replace external 
creditors is obtaining loans from the National Bank for a term of up to 30 years. However, since monetary emission leads to a rapid increase in inflation and 
the devaluation of the hryvnia, international financial assistance remains the primary source of support for our State during the wartime and simultaneously 
a key factor in Ukraine’s debt security. The scientific novelty of the presented article lies in the calculation of the integral indicator of Ukraine’s debt security, 
the study of the dynamics of this indicator in 2014–2023, and the main influencing factors. Prospects for further scientific research involve the search for ways 
to ensure Ukraine’s debt security, particularly through the study of foreign experience in managing the public debt security during wartime and in the post-
war period. A targeted, albeit gradual, movement towards solving the problem of ensuring debt security is a guarantee of strengthening Ukraine’s economic 
and national security.
Keywords: debt security, Ukraine, war, martial law, public debt, external public debt, international financial assistance, debt security indicators.
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Понад десять років наша держава потерпає 
від збройної агресії сусідньої країни, у тому 
числі майже три роки триває широко-

масштабне вторгнення рф в Україну. У цій бороть-
бі Україну підтримують міжнародні організації та 
демократичні держави: надається військова, гума-
нітарна та фінансова допомога. Однак надходжен-
ня міжнародної фінансової допомоги може мати 
двоякий ефект: з одного боку, це є дуже важливим 
фактором забезпечення фінансової стійкості Укра-
їни під час війни, з іншого – може обумовити за-
грозу борговій безпеці України в майбутньому.

Проблематика боргової безпеки України під 
час війни досліджувалась багатьма вітчизняни-
ми науковцями, серед яких С. Бей, Т. Бороденко,  
Н. Головай, А. Долюк, В. Павленко, М. Разінькова, 
К. Сочка, М. Трофімчук, О. Трофімчук і ін.

Однак незважаючи на активне дослідження 
проблеми боргової безпеки України під час війни, у 
науковій літературі приділяється недостатньо ува-
ги розрахунку інтегрального індикатора боргової 
безпеки України.

Виходячи з цього, метою статті є розрахунок 
інтегрального індикатора боргової безпеки України 
згідно з Методичними рекомендаціями щодо роз-
рахунку рівня економічної безпеки України, аналіз 
динаміки цього показника у 2014–2023 рр. і осно-
вних факторів впливу на нього, зокрема в умовах 
війни.

Відповідно до мети дослідження в роботі ви-
користана раціональна сукупність методів теорії 
пізнання. Дослідження базується на аналізі статис-
тичних даних показників – індикаторів боргової 
безпеки України, що дозволило сформулювати та 

обґрунтувати певні теоретичні висновки й прак-
тичні рекомендації.

Для досягнення зазначеної мети наукової стат-
ті використано загальнонаукові та спеціальні мето-
ди дослідження: аналіз і синтез, метод причинно-
наслідкового аналізу, формально-юридичний та 
статистичний методи, методи систематизації та 
логічного узагальнення, економіко-математичний 
метод.

Нормативну та емпіричну базу дослідження 
становлять нормативні акти, вітчизняна 
наукова література та публікації в періо-

дичних виданнях, статистична інформація.
Згідно з Методичними рекомендаціями щодо 

розрахунку рівня економічної безпеки України [11] 
індикаторами боргової безпеки України є такі по-
казники:

Відношення обсягу державного та гаранто-��
ваного державою боргу до ВВП;
Відношення обсягу валового зовнішнього ��
боргу до ВВП;
Середньозважена дохідність облігацій вну-��
трішньої державної позики (ОВДП) на пер-
винному ринку;
Індекс EMBI (Emerging Markets Bond Index) ��
+ Україна;
Відношення обсягу офіційних міжнарод-��
них резервів до обсягу валового зовніш-
нього боргу.

За результатами пошуку даних, а також здій-
снення відповідних розрахунків, сформуємо базу 
значень показників – індикаторів боргової безпеки 
України у 2014–2023 рр. (табл. 1).

Таблиця 1

Значення індикаторів боргової безпеки України у 2014–2023 рр.

Показник
Рік

2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023
Відношення обсягу державного 
та гарантованого державою 
боргу до ВВП, відсотків

70,3 79,4 81 71,8 60,9 50,3 60,8 49,0 77,8 84,4

Відношення обсягу валового 
зовнішнього боргу до ВВП, 
відсотків

95,8 131 121,7 103,9 87,7 79,2 80,8 64,9 81,5 90,4

Середньозважена дохідність 
ОВДП на первинному ринку, 
відсотків

13,4 13,1 9,2 10,5 17,8 16,9 10,2 10,2 18,3 18,7

Індекс EMBI+ Україна 2226 2375 591 692 825 770 1012 1082 405 400

Відношення обсягу офіційних 
міжнародних резервів до обся-
гу валового зовнішнього боргу, 
відсотків

6,0 11,2 13,7 16,1 18,2 20,8 23,2 23,9 21,6 25,1

Джерело: складено автором за даними [2; 3; 4; 5; 6; 8; 9].
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Щоб значення індикаторів потрапляли в зі-
ставні за величиною інтервали, потрібно 
здійснити їх нормування. 

Згідно з Методичними рекомендаціями щодо 
розрахунку рівня економічної безпеки України [11] 
нормування індикаторів здійснюється з урахуван-
ням їх типу: тип А (змішаний тип), тип В (дестиму-
лятори), тип С (стимулятори).

Серед індикаторів боргової безпеки України, 
визначених Методичними рекомендаціями, є один 
індикатор типу С, тобто стимулятор (відношення 

обсягу офіційних міжнародних резервів до обсягу 
валового зовнішнього боргу), якому притаманний 
прямий зв'язок між показником та інтегральною 
оцінкою. Інші показники є індикаторами типу 
В (дестимуляторами), коли наявний зворотний 
зв'язок між показником та інтегральною оцінкою 
(табл. 2).

Крім типу індикатора, при розрахунку нор-
мованих значень враховується також інтервал, 
до якого входить абсолютне значення індикатора 
(табл. 3).

Таблиця 2 

Значення індикаторів боргової безпеки для нормування

Найменування 
індикатора, 

 одиниця виміру

Характеристичні значення індикатора

ХL
крит ХL

небезп ХL
нездв ХL

здв ХL
опт ХR

опт ХR
здв ХR

нездв ХR
небезп ХR

крит

Показники-дестимулятори (тип В)

Відношення об-
сягу державного 
та гарантованого 
державою боргу до 
ВВП, відсотків

20 30 40 50 60

Відношення обсягу 
валового зовніш-
нього боргу до ВВП, 
відсотків

40 45 55 60 70

Середньозважена 
дохідність ОВДП на 
первинному ринку, 
відсотків

4 5 7 9 11

Індекс EMBI+ Укра-
їна 200 300 500 700 1000

Показник-стимулятор (тип С)

Відношення обсягу 
офіційних міжна-
родних резервів 
до обсягу валового 
зовнішнього боргу, 
відсотків

20 36 41 45 50

Джерело: [11].

На основі даних табл. 1, з урахуванням ха-
рактеристичних значень індикаторів, зазначених у 
таблиці 2, застосовуючи формули з таблиці 3, було 
отримано нормовані значення індикаторів борго-
вої безпеки України (табл. 4).

Значення інтегрального індикатора боргової 
безпеки України було розраховано відповідно до 
методики, визначеної Методичними рекомендаці-
ями щодо розрахунку рівня економічної безпеки 
України [11], як сума добутків нормалізованих оці-
нок індикаторів на їхні вагові коефіцієнти. Вагові 
коефіцієнти індикаторів визначені цими Методич-
ними рекомендаціями.

Проаналізуємо динаміку рівня боргової без-
пеки України у 2014–2023 рр.

Як можна побачити з рис. 1, протягом пері-
оду 2014–2023 рр. значення інтегрального 
індексу боргової безпеки України навіть не 

досягали межі небезпечного рівня (40 %), пере-
важно залишаючись на критичному рівні (макси-
мум 29,2 % у 2021 році) за виключенням 2014, 2015 
і  2018 років, коли рівень боргової безпеки України 
опускався нижче критичного.

Найнижчі значення інтегрального індексу 
боргової безпеки України були у 2014–2015 рр.  
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Таблиця 3
Формули розрахунку нормованих значень індикаторів боргової безпеки України

Індикатор типу C (стимулятор) Індикатор типу В (дестимулятор)

Інтервал, до якого 
входить значення 

індикатора хij

Формула розрахунку  
нормованого значення  

індикатора yij

Інтервал, до якого 
входить значення 

індикатора хij

Формула розрахунку  
нормованого значення  

індикатора yij

Джерело: складено автором за [11].

Таблиця 4
Нормовані значення індикаторів і значення інтегрального індикатора боргової безпеки України  

у 2014–2023 рр.

Індикатор Ваговий 
коефіцієнт

Рік
2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023

Нормовані значення індикаторів
Відношення обсягу 
державного та гаран-
тованого державою 
боргу до ВВП, відсо-
тків

0,2195 0,171 0,151 0,148 0,167 0,197 0,394 0,197 0,420 0,154 0,142

Відношення об-
сягу валового 
зовнішнього боргу 
до ВВП, відсотків

0,2214 0,146 0,107 0,115 0,135 0,160 0,177 0,173 0,302 0,172 0,155

Середньозважена 
дохідність ОВДП на 
первинному ринку, 
відсотків

0,183 0,164 0,168 0,380 0,250 0,124 0,130 0,280 0,280 0,120 0,118

Індекс EMBI+ Україна 0,1778 0,090 0,084 0,509 0,408 0,317 0,353 0,198 0,185 0,695 0,700

Відношення обсягу  
офіційних міжнарод-
них резервів до 
обсягу валового 
зовнішнього боргу, 
відсотків

0,1983 0,060 0,112 0,137 0,161 0,182 0,210 0,240 0,248 0,220 0,264

Інтегральний індикатор боргової 
безпеки України 0,128 0,125 0,245 0,217 0,194 0,254 0,216 0,292 0,261 0,264

Джерело: розраховано та складено автором.
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У цей період спостерігалося суттєве зростання дер-
жавного боргу, включаючи зовнішні зобов’язання.

Анексія Криму росією у 2014 році та початок 
війни на сході України призвели до значних 
витрат на оборону та зменшення еконо-

мічної активності в регіонах, які забезпечували іс-
тотну частину ВВП країни (Донецька та Луганська 
області). У 2014–2015 роках реальний ВВП України 

зменшився на понад 15 %, що стало найглибшою 
рецесією за всю історію незалежної України.

Девальвація гривні на фоні валютної кризи 
призвела до значного зростання вартості обслуго-
вування зовнішнього боргу в доларовому еквіва-
ленті. Водночас міжнародні рейтингові агентства 
(Fitch, Moody's, S&P) суттєво знизили кредитні 
рейтинги України, що підвищило витрати на залу-
чення будь-якого фінансування.
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Рис. 1. Динаміка інтегрального індексу боргової безпеки України у 2014–2023 рр.

Джерело: розраховано та побудовано автором.

Відсутність доступу до міжнародних фінан-
сових ринків змусила Україну звертатися до 
міжнародних фінансових організацій (МВФ, 

Світовий банк), що додало короткострокових бор-
гових зобов’язань.

Отже, зважаючи на умови, у 2015 році Україна 
була змушена провести реструктуризацію зовніш-
нього державного боргу.

Найвище значення інтегрального індексу бор-
гової безпеки України було у 2021 році. Відношен-
ня державного боргу до ВВП скоротилося до 49 % 
(з понад 60 % у 2020 році) завдяки номінальному 
зростанню ВВП та стабільному обслуговуванню 
боргів. Структура боргу змістилася у бік довго-
строкового фінансування, що зменшувало тиск на 
державний бюджет у короткостроковій перспек-
тиві. Міжнародні рейтингові агентства (S&P, Fitch) 
підтверджували стабільний або позитивний про-
гноз для України у 2021 році, що відображало зрос-
тання довіри інвесторів.

Завдяки активній монетарній політиці Наці-
онального банку України курс гривні у 2021 році 
залишався відносно стабільним, що знижувало ви-

трати на обслуговування зовнішнього боргу. Уна-
слідок реструктуризації боргу у попередні роки, 
а  також зниження премій за ризик, Україна змогла 
залучати зовнішні кошти на більш сприятливих 
умовах. Випуски єврооблігацій у 2021 році супро-
воджувалися меншими ставками порівняно з по-
передніми роками.

У 2022–2023 роках значення інтегрального 
індексу боргової безпеки України знизилися, що 
насамперед обумовлено наслідками повномасш-
табного вторгнення росії в Україну.

Протягом періоду з 2015 до 2021 року Україна 
вела боргову політику, спрямовану на втримування 
дефіциту бюджету на рівні менше ніж 3 % від ВВП 
і забезпечення первинного профіциту бюджету (до 
виплати відсотків). Це дозволило уряду зменшити 
борговий тягар з 79 % до 49 % від ВВП. Однак з по-
чатком повномасштабного вторгнення рф і зрос-
танням видатків на оборону ситуація кардинально 
змінилася: дефіцит бюджету зріс з 3,6 % від ВВП 
у 2021 році до 16,3 % у 2022 році [13].

Відбулося швидке зростання державних ви-
трат, спрямованих на фінансування військових 
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операцій і надання підтримки людям, які втратили 
свої домівки та роботу через війну. Водночас воєн-
ний стан обумовив обмеження можливостей щодо 
збору податків і поповнення державного бюджету, 
що призвело до значного збільшення фінансових 
потреб України.

У таких умовах Україна не мала можливості 
отримати позики на міжнародних комерцій-
них ринках через високі ризики для інвес-

торів. Перед інвестуванням коштів в український 
борг інвестори аналізують можливі ризики їх не-
відшкодування. Якщо ризики виявляються висо-
кими, то країні можуть надавати кошти лише за 
високими відсотковими ставками. У такому випад-
ку для виплати та обслуговування цих боргів дове-
деться знову брати позики, що може призвести до 
створення фінансової піраміди.

Ресурс внутрішнього ринку також не забезпе-
чував всі фінансові потреби. Державі не вистачало 
власних доходів, щоб покрити навіть військові ви-
трати, не кажучи вже про соціальну сферу, освіту 
та медицину.

Збільшення видатків на воєнні дії, зростання 
державних витрат, спад доходів і, як наслідок, ви-
никнення значного дефіциту державного бюджету 
обумовили збільшення обсягу зовнішнього дер-
жавного боргу [12]. Україна змушена була зверну-
тися за підтримкою до своїх західних партнерів 
і  міжнародних фінансових організацій. Частину 
коштів вони надають у формі грантів, але біль-
шість становлять позики. Однак переважно вони 
надаються на винятково пільгових умовах і на три-
валий період.

Так, 14 вересня 2022 року було укладено Ме-
морандум про взаєморозуміння, яким передбача-
лося призупинення платежів за державним боргом 
до кінця 2023 року з країнами "Великої сімки" та 
членами Паризького клубу кредиторів. Держате-
лі приблизно 91 % сукупної непогашеної умовної 
суми державних боргових зобов’язань підтрима-
ли пропозицію про відтермінування виплат. Це 
було явним сигналом про підтримку України ін-
весторами, що є тримачами державних боргових 
зобов’язань [14].

Однак у 2022 році у зв'язку з повномасштаб-
ним російським вторгненням обсяг державного 
боргу України зріс у 1,5 разу, досягши 4,07 трлн 
гривень. Водночас зі зменшенням ВВП на понад 
30 % це призвело до підвищення рівня державного 
боргу відносно ВВП з 49 % в 2021 році до 77,8 %. 
У 2023 році цей показник становив уже 84,4 % [5]. 
Ці значення суттєво перевищують максимальний 
рівень, визначений Маастрихтськими критеріями 
«здорових» фінансів для країн-кандидатів на член-

ство у ЄС і фіскальним правилом (60 % від ВВП), 
яке діяло до введення воєнного стану в країні. Про-
те на період воєнного стану дія цього правила була 
призупинена внесеними змінами до Бюджетного 
кодексу України [1].

На кінець 2022 року зовнішній борг становив 
близько 67 % від загальної суми державного та га-
рантованого державою боргу, станом на 31 грудня 
2023 року – 69,99 % [5]. Понад половину обсягу 
державного зовнішнього боргу сформували піль-
гові довгострокові кредити від іноземних країн 
і міжнародних донорів, таких як Європейський 
Союз, Канада, Міжнародний банк реконструкції та 
розвитку, Європейський інвестиційний банк і ін. Ці 
кредити надавалися на вигідних умовах зі строком 
погашення до 35 років, пільговими періодами на 
погашення основної суми до 10 років та під низькі 
відсоткові ставки [13]. 

У 2022 році практично половину фінансуван-
ня державного бюджету України (46 %) забезпечила 
міжнародна допомога, чверть бюджету профінан-
сував Національний банк України, запланований 
дефіцит склав 1,5 трлн гривень, що становило май-
же 32 % ВВП. Проте емісійне фінансування Націо-
нальним банком України призвело до надмірного 
тиску на валютний ринок і ціни, тому застосування 
цього методу в 2023 році було недоречним [1].

Згідно з інформацією, наданою Міністерством 
фінансів України, з 24 лютого 2022 року і до-
тепер джерелами фінансування державного 

бюджету є військові облігації, кредити від Між-
народних фінансових організацій, а також двосто-
ронні кредити та гранти [1].

В Інфляційному звіті Національного бан-
ку України за січень 2024 року зазначається, що 
«у  міру очікуваного зниження безпекових ризиків 
у наступні роки Україна відновлюватиме здатність 
до самостійного фінансування власних потреб, 
тому обсяги офіційного зовнішнього фінансу-
вання поступово зменшуватимуться (до близько 
25  млрд дол. США у 2025 році і 12 млрд дол. США 
у 2026  році)» [7]. Проте реалізація цього плану за-
лежить від величезної кількості факторів і, зокре-
ма, ситуації на фронті.

Висновки
Отже, єдиний варіант, який міг би замінити зо-

внішніх кредиторів, – це отримання позик від Наці-
онального банку на термін до 30 років. Але оскільки 
грошова емісія обумовлює стрімке зростання інфля-
ції та девальвацію гривні, міжнародна фінансова до-
помога залишається основним джерелом підтримки 
нашої держави під час війни і водночас ключовим 
фактором боргової безпеки України [10].
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Збройна агресія рф у 2014–2015 роках завдала 
суттєвої шкоди борговій безпеці України. А повно-
масштабне вторгнення росії в Україну ще більше її 
підірвало, вплинувши на державний борг, бюджет-
ну стійкість і загальний стан економіки. Однак вар-
то зауважити, що протягом всього досліджуваного 
періоду значення інтегрального індексу боргової 
безпеки України навіть не досягали межі небез-
печного рівня, переважно залишаючись на критич-
ному рівні за виключенням 2014, 2015 і 2018 років, 
коли рівень боргової безпеки України опускався 
нижче критичного. Тому можна зробити висновок, 
що питання забезпечення боргової безпеки Украї-
ни є актуальним і гострим уже протягом тривалого 
періоду. 

Перспективами подальших наукових роз-
відок є пошук напрямів забезпечення боргової 
безпеки України, зокрема через дослідження за-
рубіжного досвіду управління борговою безпекою 
держави під час війни та в післявоєнний період. Ці-
леспрямований, хоча й поступовий рух у напрямку 
розв’язання проблеми забезпечення боргової без-
пеки є запорукою зміцнення економічної і націо-
нальної безпеки України. 		                 
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Метою дослідження є систематизація ключових аспектів впливу митного регулювання на зовнішньоекономічну діяльність з урахуванням гео-
політичних та економічних змін, а також розробка рекомендацій для задоволення попиту на імпорт і стимулювання експортерів. У дослідженні 
акцентовано увагу на впливі митного регулювання на реалізацію 17-ї цілі сталого розвитку – «Партнерство заради сталого розвитку». Висвіт-
люються актуальні питання митного регулювання в Україні в умовах глобальних викликів, включно з економічними та геополітичними змінами. 
Проаналізовано та систематизовано основні аспекти митного регулювання залежно від зазначених змін, а також його вплив на зовнішньоеко-
номічну діяльність. Розглянуто практики митного регулювання розвинених країн, зокрема переваги та недоліки міжнародної стандартизації зо-
внішньоекономічних процесів. Наукові результати базуються на систематизації ключових аспектів впливу митного регулювання, використанні 
статистичних методів, аналізі показників зовнішньоекономічної діяльності та розробці практичних рекомендацій. Особливий акцент зроблено 
на важливості цифровізації процесів, гармонізації регуляторної бази та впровадженні ефективних інструментів митного контролю. Проведено 
аналіз показників, індикаторів, коефіцієнтів, які характеризують зовнішньоекономічну діяльність та відображають вплив митного регулювання 
на неї. До їх складу віднесено: рівень митного навантаження на економіку, відкритість економіки, коефіцієнт митного навантаження на імпорт, 
частку імпорту у внутрішньому споживанні країни, коефіцієнт покриття експортом імпорту, відношення обсягу імпорту до ВВП, індикатор за-
безпеченості податкових надходжень митними платежами. Дослідження підкреслює необхідність упровадження інноваційних підходів до мит-
ного регулювання для зниження бюрократичних бар’єрів, підвищення конкурентоспроможності експортерів і забезпечення збалансованого роз-
витку зовнішньоекономічних відносин. Результати роботи спрямовані на підвищення прозорості й ефективності митної системи в контексті 
сталого розвитку та глобального партнерства.
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