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Сазонець О. М., Миськовець Н. П. Макроекономічний аналіз екосистемного підприємництва
Метою статті є аналіз стану ведення підприємницької діяльності екосистемних підприємств України (тобто тих, що залучають в господар-
ську діяльність природні екосистеми). Авторами визначено питому вагу підприємств, які можна віднести до екосистемних у загальній кількості 
підприємств України. Проведено структурно-динамічний аналіз виробництва та реалізації продукції (товарів та послуг) досліджуваного секто-
ра. Проаналізовано товарну структуру експорту та імпорту продукції сільського, лісового та рибного господарства. Визначено товари, які ма-
ють найбільшу питому вагу, і розраховано коефіцієнт покриття експортом імпорту в досліджуваному секторі. Проведено порівняльний аналіз 
динаміки рентабельності екосистемних та інших підприємств України.
Ключові слова: екосистемне підприємництво, експорт, імпорт, прибуток, рентабельність.
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Сазонец О. Н., Мисковец Н. П. Макроэкономический анализ 

экосистемного предпринимательства
Целью статьи является анализ ведения предпринимательской дея-
тельности экосистемных предприятий Украины (то есть тех, что 
привлекают в хозяйственную деятельность природные экосистемы). 
Авторами определен удельный вес предприятий, которые можно отне-
сти к экосистемным в общем количестве предприятий Украины. Прове-
ден структурно-динамический анализ производства и реализации про-
дукции (товаров и услуг) исследуемого сектора. Проанализирована то-
варная структура экспорта и импорта продукции сельского, лесного и 
рыбного хозяйства. Определены товары, которые имеют наибольший 
удельный вес, и рассчитан коэффициент покрытия экспортом импор-
та в исследуемом секторе. Проведен сравнительный анализ динамики 
рентабельности экосистемных и других предприятий Украины.
Ключевые слова: экосистемное предпринимательство, экспорт, им-
порт, прибыль, рентабельность.
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based enterprises of Ukraine (i.e. those that involve natural ecosystems into 
their economic activity). The authors have defined share of the enterprises, 
which can be attributed to the ecosystem-based, in the total number of enter-
prises of Ukraine. A structural-dynamic analysis of production and marketing 
of products (goods and services) of the researched sector was carried out. The 
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Підприємництво виконує особливу функцію в еко-
номіці та народному господарстві, змістова сут-
ність якої зводиться до оновлення економічної 

системи, що спричиняє руйнацію традиційних структур 
і відкриття шляху до перетворень, зрештою стає тією си-
лою, котра прискорює рух економіки по шляху ефектив-
ності, раціоналізації, бережливості та постійного онов-
лення [1]. Екосистемне підприємництво, за нашим ро-
зумінням, – це відтворення та використання соціально-
екологічних функцій екосистеми, збереження біорізно-
маніття та отримання при цьому економічних вигід.

Активно підіймається проблема щодо економіч-
ного потенціалу України та її можливостей швидкого 
перетворення в одну з найрозвинутіших країн Цен-
тральної та Східної Європи. Саме тому завданням під-
приємців та державного сектора є виведення показни-
ків діяльності господарювання на рівень, коли б вони 
мали прибутки, а працівники – гідну зарплату, умови 
праці та відпочинку. Стабільна та налагоджена робота 
кожного сектора економіки країни залежить від кож-
ного окремого підприємства та ресурсів, які воно ви-
користовує.
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Динаміку функціонування підприємств вивчають 
багато вітчизняних учених, а саме: Васильєва О. О., Кра-
чок Л. І., Кравченко О. М., Соляник Л. Г., Прийтенко Н. І.,  
Кравчук О., Ярова І. Є., Мішенін Є. В., Мішеніна Г. А., 
Стасишен М. С. та інші. Проте сучасний стан діяльності 
підприємств потребує глибоких досліджень для вияв-
лення найгостріших проблем, які знижують їх фінан-
сові, техніко-економічні, екологічні та інші показники. 
Особливо це стосується галузей та підприємств, що 
створюють та забезпечують засобами харчування та іс-
нування більшість населення. Згідно з цим метою даної 
статті є комплексний фінансовий аналіз стану ведення 
господарської діяльності в різних секторах України, та, 
зокрема, тих, що використовують екосистеми згідно з 
КВЕД: сільське, лісове та рибне господарство.

Важливим показником економічного розвитку кра-
їни є наявність дрібних і великих підприємств, які 
створюють основу для економічної стабільності 

та зростання країни в цілому і населення зокрема. Ана-
лізуючи підприємництво України, необхідно відмітити, 
що до підприємств, які у процесі своєї господарської 
діяльності залучають природні екосистеми та ресурси, 
належать підприємства сільського, лісового та рибного 
господарства. Відмітимо, що частка таких підприємств 
у загальній кількості їх по Україні протягом досліджува-
ного періоду 2010–2015 рр. залишається на рівні 11–14% 
(рис. 1) [2, c. 95].

2012 р. і на 139669 млн грн., ніж у 2014 р. Найбільше ви-
робленої продукції було здійснено підприємствами, що 
займаються сільським господарством, мисливством і 
наданням пов’язаних із ними послуг. Адже за досліджу-
ваний період зазначеними галузями було вироблено 
95,6–97% усієї продукції сільського, лісового та рибного 
господарства. 

Cільське та рибне господарство належать до най-
більш вразливих сфер економіки через сезонність ви-
робництва, високу залежність від погодних умов та ці-
нової ситуації на вітчизняних і світових ринках.

Обсяг реалізованої продукції підприємствами 
сільського, лісового та рибного господарства у 2012 р. 
оцінювався в розмірі 150884,3 млн грн і має чітку тен-
денцію до зростання: у 2015 р. становить 332647,4 млн 
грн. [2, c. 107].

Аналіз обсягів виробництва та реалізації продук-
ції підприємств сільського, лісового та рибного 
господарства свідчать про суттєве зростання 

обсягів виробленої (на 51,2%) і реалізованої (на 69,42%) 
продукції підприємств у 2015 р. порівняно з 2014 р. Оці-
нювання продукції за порівняльними індексами цін ре-
алізації продукції сільськогосподарських підприємств 
(рослинництво та тваринництво) свідчить, що реальне 
зростання нижче в порівнянні з 2014 р., у 2015 р. стано-
вить 54,4% [5]. Однак, відмітимо, що в попередніх роках 
такого зростання, на жаль, не спостерігалося. 
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Рис. 1. Питома вага екосистемних підприємств у загальній кількості підприємств по Україні

Слід відмітити, що за досліджуваний період 2010–
2015 рр. кількість підприємств сільського, лісового та 
рибного господарства зменшилася на 3922 одиниці 
(7,75%). Проте, зауважимо, що за даний період спостері-
гається зменшення загальної кількості підприємств по 
Україні на 35426 одиниць, тобто на 10% [2, c. 95]. Відмі-
тимо, що найбільшу питому вагу в загальній частці під-
приємств сільського, лісового та рибного господарства 
займають підприємства сільського господарства, а най-
меншу – підприємства рибного господарства.

Основним показником, який характеризує сіль-
ськогосподарську галузь, є виробництво валової про-
дукції – зниження чи підвищення цього показника 
впливає на діяльність підприємства, рівень його чисто-
го прибутку та ділової активності [3].

Обсяг валової продукції підприємств сільського, 
лісового та рибного господарств (табл. 1) має чітку 
тенденцію до зростання. Так, якщо у 2012 р. даний об-
сяг становив 169236,7 млн грн, то у 2015 р. він зріс до 
значення 412473,0 млн грн, що у 2,5 разу більше, ніж у 

У 2012 р. підприємствами сільського, лісового та 
рибного господарства було вироблено, але не реалізова-
но продукції (товарів та послуг) на суму 18352,4 млн грн. 
А у відносних показниках рівень реалізації становить 
89,16% від виробленої продукції. У 2015 р. сума нереалі-
зованої продукції становила 79825,6 млн грн, тобто реа-
лізовано продукції на 12,06% більше, ніж у 2014 р. Таким 
чином, можна говорити про деяке зростання попиту на 
продукцію та порівняно ефективнішу організацію сис-
теми збуту даного сектора економіки.

Аналізуючи динаміку зростання виробництва та 
реалізації продукції в сільському, лісовому та рибному 
господарстві, необхідно зауважити, що найнижчі показ-
ники збуту продукції спостерігаються в рибному госпо-
дарстві (рис. 2). Виробленої продукції реалізовано у 2015 р.  
67,37%, що свідчить про погіршення умов збуту продук-
ції, зменшення попиту на даний вид товару. За даними 
управління охорони відтворення і використання водних 
біоресурсів та регулювання рибальства, на обласних 
міських ринках середня ціна на рибопродукцію зросла 
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Таблиця 1

Структурно-динамічний аналіз обсягу виробленої продукції (товарів, послуг) підприємств сільського, лісового  
та рибного господарства

№ 
з/п Показник 2012 р. 2013 р. 2014 р. 2015 р.

Абсолютне 
відхилення

Відносне 
відхилення, %

2015/ 
2012

2015/ 
2014

2015/ 
2012

2015/ 
2014

1

Сільське господарство, 
мисливство та надання 
пов’язаних із ними  
послуг, млн грн

161803,8 178036,2 264310,0 400196,6 238392,8 –161804 147,33 151,41

у % до підсумку 95,6 96,1 96,9 97,0 1,4 –95,6 1,46 100,10

2
Лісове господарство  
та лісозаготівлі, млн грн 6371,9 6665,7 8039,4 11390,8 5018,9 3351,4 78,77 141,69

у % до підсумку 3,8 3,6 2,9 2,8 –1 –0,1 –26,32 96,55

3
Рибне господарство, 
млн грн 1061,0 609,2 455,4 885,6 –175,4 430,2 –16,53 194,47

у % до підсумку 0,6 0,3 0,2 0,2 –0,4 0 –66,67 100,00

Джерело: складено за [2; 4].
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Рис. 2. Аналіз динаміки частки реалізованої продукції від виробленої

на 55,5%, переважно на імпортовану (сардина, горбуша, 
оселедець). А на вітчизняну рибопродукцію (короп, ка-
рась, товстолоб, лящ, пелінгас) зростання цін становило 
40–50% [6].

Така цінова політика спонукає вітчизняних підпри-
ємців шукати шляхи покращення характеристик своєї 
продукції, адже імпортована продукція не завжди якіс-
ніша, хоча і може бути доступнішою для споживача. На 
нашу думку, доцільно впроваджувати еко-маркування на 
вітчизняну продукцію, виготовлену в екологічно чистих 
умовах з дотриманням ветеринарно-санітарних норм. 
Це дасть можливість споживачеві зрозуміти причини 
встановлення вищої ціни на дану продукцію в порівнянні 
з відповідним товаром за нижчої ціни та гіршої якості.

Особливо високим попитом на ринку користуєть-
ся продукція лісового господарства та лісозаготівлі. Так, 
реалізована продукція протягом досліджуваного періо-
ду становить 87–95% від виробленої та має щорічну тен-
денцію до зростання (табл. 2). 

У цілому по країні з кожним роком спостеріга-
ється падіння експорту в грошовому еквіваленті, проте 
частка продукції сільського, лісового та рибного госпо-

дарств у загальній структурі товарів, що реалізуються, 
з кожним роком зростає і у 2015 р. становила 33,37%  
(у 2010 р. цей показник становив лише 16,33%). Падіння 
експорту в грошовому еквіваленті перш за все пов’язане 
зі зміною курсу гривні до долара.

В імпорті найбільшу питому вагу серед товарів сіль-
ського, лісового та рибного господарств займають риба 
та ракоподібні. Так, у 2015 р. імпорт перевищує експорт 
у 22 рази. Імпорт маси з деревини або інших волокнис-
тих целюлозних матеріалів перевищує експорт у 2015 р.  
на 42,3% проти 56,6% у 2010 р. Коефіцієнт покриття екс-
портом імпорту у 2015 р. склав 1,02 (у 2010 р. – 0,84), що 
відбулося вперше за досліджуваний період [7].

У країнах, що розвиваються, переважає внутрішнє 
споживання продукції, тоді як економічно роз-
винуті країни є найбільшими експортерами та 

водночас найбільшими імпортерами сільськогосподар-
ських товарів. Тому Україна має всі можливості для роз-
ширення зовнішніх ринків збуту своєї продукції. Цього 
можна досягти тільки інтенсивним шляхом, за рахунок 
покращення якісних показників, а саме: урожайності, 
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продуктивності тварин, підвищенням рибопродуктив-
ності та збільшенням лісистості [8]. 

Слід відзначити, що за досліджуваний період, по-
чинаючи з 2013 р., підприємства України спра-
цьовують збитково в більшості галузей, причому 

тенденція тяжіє до спаду подальших можливостей еко-
номічного розвитку, адже, маючи збитки, підприємства 
обмежені щодо інвестицій в нові продукти, дослідження 
і розробки [9]. Протягом всього аналізованого періоду 
найбільший рівень рентабельності підприємницької ді-
яльності за видами економічної діяльності України ха-
рактерний для сільського, лісового та рибного госпо-
дарств (табл. 3). Так, у 2015 р. цей показник становить 
29,5%, хоча ще у 2014 р. був на рівні лише 8,95% (рис. 3). 
Таким чином, у 2015 р. з кожної вкладеної гривні підпри-
ємство даного сектора отримує 29,5 копійок прибутку.

У динаміці рентабельності рибогосподарських 
підприємств лише у 2015 р. відмічаються позитивні ре-
зультати, тобто рентабельність їх діяльності становить 
8,7%. Проте ще у 2014 р. результати діяльності були 
менш втішні, рентабельність складала –25,3%. Суттєве 
зростання рентабельності рибогосподарських підпри-
ємств було досягнуте завдяки низці причин, зокрема, 
налагодженій співпраці Кабінету Міністрів України, 
Мінагрополітики та Держрибагенства, якими було роз-
роблено та прийнято 12 постанов, 1 розпорядження та  
5 наказів, спрямованих на забезпечення ведення рибо-
господарського бізнесу на прозорих умовах.

Рентабельність сільгоспвиробництва перебуває 
на високому рівні. Зростанню прибутковості виробни-
цтва сільськогосподарських культур сприяла насампе-
ред девальвація гривні, адже, навіть попри падіння екс-
портних цін, аграрії отримували в два-три рази більшу 
виручку, ніж рік тому. За рахунок циклічності виробни-
цтва сільське господарство отримало найбільші вигоди 
від падіння курсу гривні. Звісно, в наступні періоди рен-
табельність зменшиться, адже частина отриманого при-
бутку піде на закупівлю засобів та сировини, які також 
зросли в ціні [10].

В умовах різкого стрибка вартості валюти, подо-
рожчання банківських кредитів, зростання цін на міне-
ральні добрива, енергетичні ресурси витрати на вироб-
ництво теж зростають. Збільшення собівартості усіх ви-
дів сільгосппродукції неминуче призведе до зниження 
рентабельності сільгоспвиробництва, до зростання цін 
реалізації усіх видів продукції. А оскільки зростання цін 
не в змозі компенсувати зростання витрат, то доходи 
аграріїв, сільгоспвиробників та аквакультурників також 
впадуть [9, с. 226]. У цій ситуації невеликі підприємства 
змушені будуть зменшувати посівні площі, падіння по-
питу на продукцію тваринництва призведе до зменшен-
ня поголів’я худоби, дешева імпортна продукція рибни-
цтва створить конкуренцію вітчизняній продукції, яка 
втрачає попит на ринку, тому підприємці змушені змен-
шувати площі зариблення та обсяги вирощування риби.

Головною метою економіки сьогодення є зупинен-
ня спаду та інтенсивне нарощування обсягів виробни-

Таблиця 3

Динаміка показників рентабельності підприємств сільського, лісового та рибного господарства

Вид економічної діяльності
Рік Абсолютне 

відхилення
Відносне 

відхилення, %

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2015/ 
2010

2015/ 
2014

2015/ 
2010

2015/ 
2014

Cільське господарство, 
мисливство та надання 
пов’язаних із ними послуг

17,4 19,3 16,3 8,3 9,2 30,4 13 21,2 174,7 330,43

Лісове господарство  
та лісозаготівлі 0,3 1,3 1,4 1,5 2,8 7,5 7,2 4,7 2500 267,86

Рибне господарство –11,0 –2,2 –2,4 –5,5 –25,3 8,7 19,7 34 –79,00 –34,30

Джерело: складено за [1; 2].
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Рис. 3. Динаміка показників рентабельності підприємств України та сільського, лісового та рибного господарства
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цтва, гарантування продовольчої безпеки держави, до-
сягнення національних норм споживання продуктів хар-
чування на душу населення та завойовування зовнішніх 
ринків. Тим більше, що Україна має два основні ресурси 
виробництва конкурентоздатної, експортоорієнтованої 
продукції сільського господарства: родючі ґрунти (зем-
лю) та людей, які можуть ефективно працювати. 

Висновки
Аналіз діяльності підприємств, що використову-

ють екосистеми, а саме: підприємства сільського, лі-
сового та рибного господарств показує, що протягом 
досліджуваного періоду відбувається значне їх змен-
шення. Виробництво та реалізація продукції свідчать 
про суттєве зростання обсягів виробленої (на 51,2%) і 
реалізованої (на 69,42%) продукції підприємств у 2015 р.  
порівняно з 2014 р., проте таких позитивних показників 
не спостерігалося за весь досліджуваний період (2010–
2015 рр.). 

Крім того, відмітимо, що особливо високим по-
питом на ринку користується продукція лісового гос-
подарства та лісозаготівлі, де реалізована продукція 
протягом досліджуваного періоду становить 87–95% від 
загального обсягу виробленої продукції. Вперше за до-
сліджуваний період у 2015 р. коефіцієнт покриття екс-
портом імпорту склав 1,02 (у 2010 р. – 0,84). 

Слід відзначити, що за досліджуваний період, по-
чинаючи з 2013 р., підприємства України спрацьовують 
збитково в більшості галузей економіки. Винятком є 
сільське, лісове та рибне господарство, адже рентабель-
ність їх діяльності у 2015 р. становить 29,65%. Саме тому 
великі надії можна покладати на те, що ефективна прак-
тика ведення відповідального екосистемного підпри-
ємництва за рекомендаціями ФАО ООН дасть суттєві 
результати і ефективність роботи підприємств покра-
щиться до світового рівня.			                   
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