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полтавська, Сумська області): аналіз та оцінка основних показників розвитку, їх динаміки і тенденцій

У представлених матеріалах розглянуто сучасний Північно-Східний макрорегіон, до складу якого входять Харківська, Полтавська і Сумська об-
ласті України. Досліджено динаміку основних показників розвитку областей та макрорегіону в цілому, визначено їх тенденції. Характерними для 
макрорегіону в цілому та його областей зокрема є різновиди природних, господарських та історичко-географічних особливостей, які впливають 
на характер розвитку і розміщення виробничих сил в макрорегіоні.
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развития, их динамики и тенденций
В представленных материалах рассмотрен современный Северо-
Восточный макрорегион, в состав которого входят Харьковская, Пол-
тавская и Сумская области Украины. Исследована динамика основных 
показателей развития областей и макрорегиона в целом, определены 
их тенденции. Характерным для макрорегиона в целом и его обла-
стей в частности является разнообразие природных, хозяйственных 
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The presented materials consider the current Northeast macro-region, com-
posed of Kharkiv, Poltava, and Sumy regions of Ukraine. Dynamics of the 
main indicators of development of these regions and of the macro-region in 
general have been examined, their trends have been identified. Characteristic 
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Сутність соціально-економічного потенціалу на 
регіональному рівні представляє собою єдність 
економічної та соціальної регіональної політики 

і полягає у взаємодії природно-ресурсного, демографіч-
ного, науково-технічного, виробничого, рекреаційного, 
інформаційного, соціального, культурного потенціалів.

Ефективна регіональна політика на певній тери-
торії реалізується на основі комплексного і раціональ-
ного використання всіх територіальних ресурсів бага-
тоцільового призначення і залежить від комплексної 
оцінки дійсного соціально-економічного потенціалу 
ре гіону, виявлення джерел та масштабів розвитку, ви-
значення та оцінка варіантів перспективного соціально-

економічного розвитку регіону на основі раціонального 
розміщення продуктивних сил з врахуванням спеціалі-
зації регіону та його індивідуальних особливостей.

Для ефективного регіонального управління в 
Україні сьогодні реалізується реформа децентралізації 
влади, яка, зокрема, вирішує питання децентралізації 
управління економікою, так як ініціатива в регіоні без-
посередньо дає можливість забезпечити ефективний 
розвиток власного місцевого господарства.

У представлених матеріалах розглянуто сучасний 
Північно-Східний макрорегіон, до складу якого входять 
Харківська, Полтавська і Сумська області України, їх 
роль в економічному і соціальному житті країни. Ха-
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рактерними для макрорегіону в цілому і його облас-
тей зокрема є різновиди природних, господарських і 
історичко-географічних особливостей, які впливають 
на характер розвитку і розміщення виробничих сил в 
регіоні, що може бути корисним і цікавим для науковців, 
дослідників, економістів-практиків, управлінців.

Мета статті – аналіз і оцінка соціально-економіч-
ного розвитку Північно-Східного макрорегіону України.

Завдання статті – провести аналіз і оцінку соці-
ально-економічного розвитку областей Північно-Схід-
ного макрорегіону України. Дослідити динаміку основ-
них показників розвитку областей та макрорегіону в 
цілому, визначити їх тенденції.

Північно-Східний макрорегіон, або Слобожанщи-
на, являє собою історичну область, розташовану 
на північному сході України. Він межує на півно-

чі та північному сході з РФ (має безпосередній вихід до 
Курської та Білгородської областей), на заході – із Сто-
личним економічним районом, на сході – з Донецьким, 
на півдні – з Придніпровським.

Північно-Східний макрорегіон включає терито-
рію Сумської, Харківської та Полтавської областей. Він 
належить до індустріально розвинених районів України, 
характеризується вигідним економіко-географічним 
положенням, розташований на важливих шляхах сполу-
чення, знаходиться поблизу металургійних баз Донбасу 
та Придніпров’я (див. [10]).

Район знаходиться в межах Придніпровської 
низовини та Полтавської рівнини і має рівнинний ре-
льєф. Помірно континентальний клімат із достатньою 
кількістю опадів дає змогу вирощувати різноманітні 
сільськогосподарські культури лісостепової і степової 
зон. Район відносно добре забезпечений водними ре-
сурсами. Лише у південно-східній частині Харківської 
області відчувається їх дефіцит. Найважливішу роль у 
водозабезпеченні регіону відіграють Дніпро, Ворскла, 
Сіверський Донець, Сейм, Псел, Десна, Хорол. Відомі й 
джерела мінеральних вод (Миргородське, Гоголівське, 
Березівське).

Особливу роль відіграє економіко-географічне 
положення, яке має декілька аспектів. Головне – це 
близькість до паливно-металургійної бази України – 
Придніпров’я та Донбасу і нагромадження тут ЛЕП і 
трубопроводів, що мають міждержавне та міжрайонне 
значення. Такі риси економіко-географічного положен-
ня Північно-Східного соціально-економічного регіону 
дають змогу здійснювати різноманітні економічні та 
культурні зв’язки з іншими регіонами України і сусідні-
ми державами, розвиваючи внутрішньорайонне, міжра-
йонне і міждержавне співробітництво.

У структурі населення основна частка припадає 
на міських жителів; густота населення дещо нижча, ніж 
середня по країні. Спостерігається високий відплив 
сільських жителів, переважно молоді, у міста (особливо 
в Харківській області). Повсюдно переважає українське 
населення: в Полтавській області його частка становить 
91,4%, Сумській – 88,8%, Харківській – 70,7% [12]. При-
родні умови району істотно вплинули на географію та 
особливості населених пунктів, передусім сільських. 

Села тут, як і в інших лісостепових і північно-степових 
регіонах України, великі, розташовані поблизу річок, ма-
ють багатовулицеву забудову.

Найбільш розвинутими галузями промисловості 
Північно-Східного району є машинобудування і мета-
лообробка. Район виробляє близько 20% продукції ма-
шинобудування України. Друге і третє місце відповідно 
займають легка і харчова галузі, далі йдуть хімія, нафто-
хімія, промисловість будівельних матеріалів. Машино-
будування спеціалізується на виробництві устаткування 
для енергетики, вугільної та залізорудної промислово-
сті, чорної металургії, транспортних засобів, сільсько-
господарських машин, приладів тощо.

Для областей макрорегіону характерний високий 
рівень розвитку сільського господарства (обсяг продук-
ції в розрахунку на одного жителя, наприклад, Полтав-
ської області, майже на 50% більший, ніж у середньому 
по країні).

Урожайні чорноземні ґрунти і сприятливі кліма-
тичні умови дають можливість вирощувати товарне 
зерно, зокрема пшеницю, кукурудзу, а також цукрові бу-
ряки, соняшник, розвивати овочівництво і садівництво, 
м’ясо-молочне і м’ясо-сальне тваринництво [11].

Вигідне географічне розташування та наявний 
природно-ресурсний потенціал сприяють при-
скореному соціально-економічному розвитку те-

риторій макрорегіону. Територія макрорегіону охоплює 
13,9% загальної площі країни, на якій проживає 11,7% 
наявного населення (табл. 1).

Північно-Східний макрорегіон займає вагоме міс-
це в економіці України, що засвідчують основні показ-
ники соціально-економічного розвитку: валовий регіо-
нальний продукт у 2013 р. становив 11,2% від загального 
значення показника по країні; обсяг реалізованої про-
мислової продукції у 2013 р. склав 12,8% від загального 
значення по країні; продукція сільського господарства  
(у постійних цінах 2010 р.) – 15,9%, у тому числі продук-
ція рослинництва – 17,5%, продукція тваринництва – 
12,2%; експорт товарів і послуг – 7,7%; обсяг капітальних 
інвестицій – 8,0%; обсяг прямих іноземних інвестицій – 
6,4%; оборот роздрібної торгівлі – 11,4%; середньорічна 
кількість штатних працівників – 12,1% (табл. 1).

За період 2006–2012 рр. змінилася структура еко-
номіки макрорегіону (за даними валового випуску про-
дукції та послуг) (табл. 2):
 збільшилася питома вага таких сфер діяльно-

сті: торгівлі на 2,5 в. п., з 6,9% у 2006 р. до 9,3% 
у 2012 р.; сільського господарства – на 1,5 в. п.,  
з 9,8% у 2006 р. до 11,3% у 2012 р.;

 зменшилася питома вага таких сфер діяльності: 
промисловості – на 4,6 в. п., з 51,3% у 2006 р. до 
46,8% у 2012 р.; фінансова діяльність – на 2,5 в. п., 
з 4,6% у 2006 р. до 2,1% у 2012 р.; операції з не-
рухомим майном – на 1,4 в. п., з 5,4% у 2006 р. до 
4,0% у 2012 р.; будівництво – на 0,7 в. п., з 5,1% у 
2006 р. до 4,4% у 2012 р.

Найбільш розвинутими галузями промисловості 
макрорегіону є машинобудування (22,6% у загально-
українських показниках), виробництво коксу і продук-
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таблиця 2

Валовий випуску продукції та послуг по північно–Східному макрорегіону у 2006–2012 рр.

показник

2006 р. 2012 р. Відхилення 2012 р. від 2006 р.

Валовий випу-
ску продукції 

та послуг,  
млн грн

питома 
вага, %

Валовий випу-
ску продукції 

та послуг,  
млн грн

питома 
вага, %

Валовий випу-
ску продукції 
та послуг, +/–, 

млн грн

питома вага, 
+/–, в. п.

Усього 139970,0 100,0 356043,0 100,0 216073,0 –

у тому числі:    

Сільське господарство, 
мисливство, лісове госпо-
дарство

13723,0 9,8 40361,0 11,3 26638,0 1,5

Промисловість 71834,0 51,3 166454,0 46,8 94620,0 –4,6

Будівництво 7123,0 5,1 15804,0 4,4 8681,0 –0,7

Торгівля; ремонт автомо-
білів, побутових виробів 
та предметів особистого 
вжитку

9610,0 6,9 33244,0 9,3 23634,0 2,5

Діяльність транспорту  
та зв’язку 10339,0 7,4 23380,0 6,6 13041,0 –0,8

Фінансова діяльність 6436,0 4,6 7574,0 2,1 1138,0 –2,5

Операції з нерухомим май-
ном, оренда, інжиніринг  
і надання послуг підприєм-
цям

7496,0 5,4 14115,0 4,0 6619,0 –1,4

Освіта 4397,0 3,1 14627,0 4,1 10230,0 1,0

Охорона здоров’я та надан-
ня соціальної допомоги 2854,0 2,0 8192,0 2,3 5338,0 0,3

Надання комунальних  
та індивідуальних послуг;  
діяльність у сфері куль-
тури та спорту;діяльність 
домашніх господарств;  
діяльність екстериторі-
альних організацій

2674,0 1,9 3540,0 1,0 866,0 –0,9

Інші види діяльності 3484,0 2,5 28752,0 8,1 25268,0 5,6

Джерело: складено авторами за даними [1–9].

тів нафто перероблення (42,8%), добувна промисловість 
(18,3%). Макрорегіон виробляє 17,9% харчової, 14,4% лег-
кої та 21,8% хімічної і фармацевтичної продукції Украї-
ни. Вагоме місце має виробництво гумових і пластма-
сових виробів, іншої неметалевої мінеральної продукції 
(11,0%) і виготовлення меблів, іншої продукції; ремонт і 
монтаж машин та устаткування (11,8%) (табл. 3).

За період 2006–2013 рр. структура промислової 
продукції макрорегіону змінилася таким чином (табл. 3):
 збільшилася частка добувної промисловості і 

розробленні кар’єрів на 5,4 в. п., з 10,9% у 2006 р. 
до 16,3% у 2013 р.; виробництву харчових про-
дуктів, напоїв та тютюнових виробів – на 5,2 в. п.,  
з 21,9% у 2006 р. до 27,1% у 2013 р.; виробництва 
та розподілення електроенергії, газу та води – 
на 3,4 в. п., з 11,6% у 2006 р. до 15,0% у 2013 р.;

 зменшилася частка виробництву коксу, продук-
тів нафтоперероблення на 12,5 в. п., з 24,5% у 
2006 р. до 12,0% у 2013 р.; машинобудування –  

на 1,9 в. п., з 17,2% у 2006 р. до 15,3% у 2013 р.; 
хімічної і нафтохімічної промисловості – на 0,4 
в. п., з 3,9% у 2006 р. до 3,5% у 2013 р.

За 2006–2013 рр. відбулися зміни в структурі про-
дукції сільського господарства макрорегіону: 
зросла питома вага продукції рослинництва на 

10,4 в. п., з 66,2% у 2006 р. до 76,6% у 2013 р.; питома вага 
продукції тваринництва зменшилася з 33,8% у 2006 р. до 
23,4% у 2013 р. (табл. 4).

На основі аналізу показників адміністративно-
територіального устрою, економічного розвитку та 
ваги в загальноукраїнських показниках Харківської, 
Полтавської і Сумської областей Північно-Східного 
макрорегіону України можна зробити висновок щодо 
існування проблем диспропорцій соціально-еконо-
мічного розвитку адміністративних одиниць за пло-
щею, чисельністю та щільністю населення в кожному із 
регіонів (табл. 5, рис. 1).
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таблиця 3

Обсяг реалізованої промислової продукції по північно–Східному макрорегіону у 2006–2013 рр.

показник

2006 р. 2013 р. Відхилення 2013 р. від 2006 р.

Обсяг 
реалізованої 
промислової 

продукції, 
млн грн

питома 
вага, %

Обсяг 
реалізованої 
промислової 

продукції, 
млн грн

питома 
вага, %

Обсяг 
реалізованої 
промислової 

продукції, +/–, 
млн грн

питома вага, 
+/–, в. п.

Усього 66672,3 100,0 173543,3 100,0 106871,0 0,0

у тому числі:    

Добувна промисловість і роз-
роблення кар’єрів 7299,1 10,9 28334,1 16,3 21035,0 5,4

Переробна промисловість 51646,9 77,5 119147,4 68,7 67500,5 –8,8

Виробництво харчових 
продуктів, напоїв та тютюно-
вих виробів

14577,1 21,9 46986,1 27,1 32409,0 5,2

Текстильне виробництво, 
виробництво одягу, шкіри, 
виробів зі шкіри та інших 
матеріалів

728,1 1,1 1391,2 0,8 663,1 –0,3

Виготовлення виробів з дере-
вини, виробництво паперу  
та поліграфічна діяльність

 0,0 3129,6 1,8 3129,6 1,8

Виробництво коксу, продук-
тів нафтоперероблення 16341,1 24,5 20910,0 12,0 4568,9 –12,5

Виробництво хімічних речо-
вин і хімічної продукції та 

Виробництво основних 
фармацевтичних продуктів і 
фармацевтичних препаратів 
(у 2013 р. КВЕД-2010)

2591,2 3,9 6024,5 3,5 3433,3 –0,4

Виробництво гумових і 
пластмасових виробів, іншої 
неметалевої мінеральної 
продукції

2004,0 3,0 6575,5 3,8 4571,5 0,8

Металургійне виробництво, 
виробництво готових метале-
вих виробів, крім машин  
і устатковання

 0,0 3953,9 2,3 3953,9 2,3

Машинобудування, крім ре-
монту та монтажу машин  
і устатковання

11477,2 17,2 26571,7 15,3 15094,5 –1,9

Виробництво меблів, іншої 
продукції; ремонт і монтаж 
машин та устатковання  
(у 2013 р. КВЕД-2010)

0,0 0,0 3604,9 2,1 3604,9 2,1

Постачання електроенергії, 
газу, пари та кондиційова-
ного повітря, водопостачан-
ня; каналізація, поводження 
з відходами (у 2013р. КВЕД-
2010)

7726,4 11,6 26061,8 15,0 18335,4 3,4

Джерело: складено авторами на основі [1–9].

У Харківській області зафіксовано найвищий рі-
вень диференціації за основними показниками соці-
ально-економічного розвитку адміністративних оди-
ниць.

Найбільша розбіжність спостерігається в Харків-
ській області за такими показниками, як чисельність  
(у 25,23 разу) і щільність населення (в 11,17 разу), пло-
ща території (в 6,03 рази) та середньомісячна заробіт-
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таблиця 4

Валова продукція та структура сільського господарства північно-Східного макрорегіону України у 2006–2013 рр.

показник
Рік

2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013

Валова продукція сільського 
господарства, млн грн усього 26678,4 27543 30082,3 28781,2 25697,1 36053,2 33826,4 40080,3

у тому числі:

Валова продукція рослин-
ництва, млн грн 17656,3 19631,6 22633,7 20897,1 17572,7 27786,9 25141,8 30705,1

питома вага, % 66,2 71,3 75,2 72,6 68,4 77,1 74,3 76,6

Валова продукція тварин-
ництва, млн грн 9022,1 7911,4 7448,6 7884,1 8124,4 8266,3 8684,6 9375,2

питома вага, % 33,8 28,7 24,8 27,4 31,6 22,9 25,7 23,4

Джерело: складено авторами за даними [1–9].

таблиця 5

Оцінка диференціації адміністративних одиниць (районів, без міст) областей північно-Східного макрорегіону за 
основними показниками

показник харківська область полтавська область Сумська область

Площа, тис. км2

відношення макси-
мального значення  
до мінімального

6,03 4,12 2,24

середнє значення 1,15 1,13 1,29

Чисельність населен-
ня, тис. осіб

відношення макси-
мального значення  
до мінімального

25,23 5,67 3,71

середнє значення 38,49 31,74 29,87

Щільність населення, 
осіб на км2

відношення макси-
мального значення  
до мінімального

11,17 3,07 2,71

середнє значення 33,12 28,62 23,37

Середньомісячна 
заробітна плата, грн

відношення макси-
мального значення  
до мінімального

1,82 1,48 1,47

середнє значення 2508,46 2545,36 2291,50

Джерело: складено авторами за даними [1–9].

на плата (в 1,82 разу). Адміністративні одиниці Пол-
тавської області мають найбільшу розбіжність за чи-
сельність населення (в 5,67 разу) та площею території  
(в 4,12 разу); у цілому ж диференціацію адміністратив-
них одиниць можна оцінити як середню. Адміністратив-
ні одиниці Сумської області мають найменший рівень 
диференціації за основними показниками, проте рівень 
її соціально-економічного розвитку є самим низьким в 
макрорегіоні.

ВИСНОВКИ

Комплексна характеристика соціально-економіч-
ного та адміністративно-територіального розвитку 
Харківської, Полтавської і Сумської області дозволяє 
зробити такі висновки.

1. Північно-Східного макрорегіон займає вагоме 
місце в економіці країни. Так, у 2013 р.:

 валовий регіональний продукт становив 11,2% 
від загального в країні;

 оборот роздрібної торгівлі – 11,4% від загаль-
ного обсягу;

 працювало 12,1% від загальної кількості праців-
ників в Україні.

2. Економічний потенціал Північно-Східного мак-
ро регіону характеризується потужним і галузево-різно-
манітним машинобудуванням: від важкого до електрон-
ного й авіаційного. Має розвинений агропромисловий 
комплекс. Галузева структура економіки представлена 
легкою, хімічною промисловістю, енергетикою, видо-
бутком корисних копалин.

3. Макрорегіон характеризується розвиненою 
транс портною мережею з магістралями загальнодер-
жавного й міжнародного значення – залізницями, авто-
шляхами, трубопроводами, авіалініями.

4. Велику організуючу роль відіграє Харків з його 
потужним науково-технічним потенціалом, що пред-
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ставлений низкою вузів, науково-дослідних установ, ла-
бораторій, культурних закладів.

5. Ресурсний потенціал Північно-Східного району 
представлений нафтовими родовищами – Глинсько-
Роз бишівське, Більське, Зачепилівське, Качанівське, Ри-
бальське; газовими родовищами – Шебелинське, покла-
ди в Єфремівці, Кегичівці – в Харківській області; Соло-
хівське, Яблунівське – в Полтавській області; залізними 
рудами Кременчуцького родовища.

6. Агрокліматичні умови району сприятливі для 
багатогалузевого сільського господарства. Значна тери-
торія вкрита родючими ґрунтами – чорноземами типо-
вими в Полтавській і Харківській областях; чорнозема-
ми і сірими лісовими ґрунтами в Сумській області.

7. Соціальний потенціал Північно-Східного ма-
крорегіону характеризується поступовим зменшенням 
населення за рахунок від’ємного природного приросту 
і посиленою міграцією. Трудові ресурси макрорегіону 
мають високий рівень освіти, насамперед у Харківській 
агломерації, і високу кваліфікацію, пов’язану із зосеред-
женням на території макрорегіону складних і наукоміст-
ких видів виробництва. Натомість швидкий відтік сіль-
ського населення в міста знижує продуктивність праці в 
сільському господарстві та створює гостру проблему в 
сільській місцевості.

8. Найбільш економічно розвиненою в Північно-
Східному макрорегіоні є Харківська область: у 2013 р. 
займала 4 місце в Україні за сумою валового регіональ-
ного продукту; 5 місце – за обсягом реалізованої про-
мислової продукції та обсягом реалізованих послуг;  
6 місце – за обсягом продукції сільського господарства. 
Водночас, її адміністративні одиниці розвиваються 
нерівномірно, що знаходить відображення у нерівно-
мірності районних показників за площею, чисельні-
стю та щільністю населення та відставанні показників 
соціально-економічного розвитку більшості районів 
від середніх по області. Тобто, розрив між соціально-

економічними показниками та їх динамікою за адміні-
стративними одиницями є досить глибоким.

9. Полтавщина характеризується потужним й роз-
виненим промисловим (7 місце в Україні за обсягом 
реалізованої промислової продукції) і сільськогоспо-
дарським (2 місце за обсягом продукції сільського гос-
подарства) виробництвом, соціально-економічний роз-
виток відбувається поступово і має позитивні тенденції. 
Проте темпи зростання за деякими показниками (вало-
вий регіональний продукт; роздрібний товарооборот, 
обсяг реалізованих послуг та ін.) у Полтавській області 
повільніші, ніж у Харківській. Водночас, адміністратив-
ні одиниці Полтавської області розвиваються більш 
рівномірно, ніж у Харківській, відхилення основних по-
казників від середніх значень по області менше, а дина-
міка зміни показників не така стрімка. Внаслідок цього 
в Полтавській області існує більше точок зростання, ніж 
у Харківській.

10. Аналіз соціально-економічного розвитку 
Сумської області дозволяє зробити висновок, що його 
загальний рівень нижчий, ніж у Харківській та Полтав-
ській областях: займає 16 місце в Україні за сумою ва-
лового регіонального продукту; 13 місце – за обсягом 
реалізованої промислової продукції та обсягом продук-
ції сільського господарства. Більшість районів області 
є аграрними, промисловий потенціал мають лише міста 
Суми, Конотоп, Охтирка та Шостка і Охтирський, Ро-
менський та Тростянецький райони. Така ситуація до-
зволяє ідентифікувати Сумську область як найслабший 
регіон у Північно-Східному макрорегіоні.

11. Існування в кожній із областей Північно-
Схід ного макрорегіону певних проблем диспропорцій 
соціально-економічного розвитку адміністративних 
одиниць залишає доцільним питання адміністративно-
територіального реформування в частині об’єднання 
слабких районів з районами, що мають певний потенці-
ал до зростання, створення в нових об’єднаннях точок 
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Рис. 1. Непропорційність адміністративно-територіального устрою адміністративних одиниць (районів, без міст) 
областей північно-Східного макрорегіону у 2013 р.

Джерело: складено авторами за даними [1–9].

http://www.business-inform.net


Е
К
О
Н
О
М
ІК

А
	

	р
ег

іо
н

ал
ьн

а 
ек

о
н

о
м

ік
а

53БІЗНЕСІНФОРМ № 8 ’2016
www.business-inform.net

зростання через державну підтримку та фінансування 
нових проектів, з метою забезпечення сталого розвит-
ку, підвищення показників рівня життя населення на 
кожній території.

12. Враховуючи значні зовнішні та внутрішні ви-
клики і кризові явища, які склалися протягом 2014–2015 
років в Україні, необхідно провести додаткові дослі-
дження динаміки і тенденцій соціально-економічного 
розвитку Північно-Східного макрорегіону за цей період 
для визначення рівня ризиків, вплив негативних факто-
рів, конкурентних переваг, можливостей, що дозволить 
сформувати стратегічні пріоритети перспективного  
роз витку кожної території.                    
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